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Violencia vicaria

La jueza que escribe cartas a los nifios

® Juristas y asociaciones

® [sabel Giménez, magistrada ® Su praxis ha generado

sustituta, dedica a los menores una “revolucion” por aplicar
misivas en sus sentencias
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que luchan contra la violencia
perspectiva de género e infancia vicaria celebran su actuacién

- aisny

MANE ESPINOSA

La labor de la jueza sustituta Isabel Giménez ha recibido muchos elogios por la perspectiva de género e infancia que aplica en sus sentencias

LORENA FERRO
Barcelona

“Apreciada HHH: Mi nombre es
Isabel... No tienes que ver ni ha-
blar con el Sefior que le hizo daio
atumamé (tu padre bioldgico)...”,
“..he decidido que sigas viviendo
contumama...”, “...deloque estoy
convencidaesde quesentirmiedo
cuando estds con tu papd no es
bueno para ti...” 0 “...soy la jueza
que he decidido que puedas vol-
ver a abrazar a tu mama”. Las fra-
ses forman parte de las cuatro mi-
sivas, dirigidasanifiosy nifias, que
una jueza sustituta de Barcelona,
Isabel Giménez (1967), ha inclui-
do en sus resoluciones judiciales.
Laultima de ellas, que deniega vi-
sitas a un padre acusado de vio-
lencia de género, ha supuesto una
“revolucion” por su aplicacion de
laley con perspectiva de género e
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infancia. También ha colocado a
esta magistrada como referente
por dirigirse a los menores en sus
dictdmenes para explicarleslade-
cision tomada.

Giménez hace mds de 20 afios
que trabaja de jueza sustituta en
civil y mercantil, y ha sido una re-
ciente resolucion con la que pre-
tende prevenir violenciavicaria la
que le ha originado una lluvia de
elogios. “Hace afios que me preo-
cupan el abuso ylos malos tratos a
los nifios... Son situaciones que
quedan tapadas”, cuenta Gimé-
nez a este diario desde su despa-
cho de la Ciutat de la Justicia de
Barcelona. Llevamas dedos déca-
das resolviendo de todo: de recla-
maciones de cantidad a “cual-
quier controversia”. Y cuando le
toca civil, lleva casos de familia.

El pasado 15 de abril firmé una
resolucion en la que desestimaba
la peticién de visitas a un padre.

Implacable con el SAP

= En algunas de las senten-
cias de la jueza Isabel Gi-
ménez también se sanciona
el uso del sindrome de
alienacién parental (SAP),
prohibido por ley y que es
usado por la defensa de
muchos progenitores. Su-
cedié en la ultima y famosa
sentencia en la que deniega
las visitas a un padre acu-
sado de violencia de géne-
ro que llevaba cinco afios
sin interesarse por su hija.
La menor vivia aterroriza-
da por tener que volver a
ver a su progenitor. Y Gi-
ménez, en el fundamento
sexto, se adentra en la ale-
gacion del SAP avisando de

que el demandante ha efec-
tuado “manifestaciones
maliciosas sobre presuntas
maniobras de la demanda-
da con el fin de impedir la
relacién paternofilial, o
sea, alegando el falso sin-
drome de alineacion pa-
rental”. La resolucién
apunta que “multiples
profesionales de la psicolo-
gia y psiquiatria” aseguran
que el SAP es un “instru-
mento de peligroso fraude
pseudocientifico”. Y dado
que su uso estd prohibido
por ley, advierte en el es-
crito de posibles multas si
el demandado sigue insis-
tiendo en utilizarlo.

En el 2018 habia sido denunciado
por violencia de género, y aunque
los informes acreditabanlas lesio-
nes de la mujer, esta decidié no
declarar enel juicio penal y no hu-
bo condena. La pareja tiene una
hija, que habria presenciado agre-
siones y también sido victima de
ellas. Se acordaron visitas en un
punto de encuentro al que el pa-
dre nunca se presentd. Hasta que
un lustro después solicito la cus-
todia compartiday posteriormen-
te poderver alamenorlos finesde
semana. Al saberlo, la nifia vivia
aterrorizada con laidea de ver “al
sefior que casi mata a mi madre”,
detalla la sentencia. Y Giménez,
basindose en informes, decidié
desestimar la peticion e imponer
medidas de proteccion paraqueel
padrenose puedaacercaralame-
nor mencionando explicitamente
el riesgo de violencia vicaria. Lo
hizo meses después de la vista
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porque esperabadocumentos que
acreditaran el estado delahija. En
la resolucion, que puede ser recu-
rrida, incluy6 una carta dirigidaa
lanifia para explicarle su decisién

y tranquilizarla.

Para muchos resulta innovado-
raestamanerade abordar las cau-
sas que implican a nifios adoptan-
do perspectiva de género y tam-
bién protegiendo a la infancia.
Peronoes la primera vez que esta

jueza actiia asi. “Es la cuarta carta

que escribo”, explica Giménez. La
primera fue a un joven que sufria
acoso escolar y que faltaba mucho

a clase para el que se habia orde-

nado su ingreso en un centro de

menores al considerar la Admi-
nistracion que sumadre no estaba
ocupdndose de su hijo. Salid al dia
siguiente por orden judicial de Gi-
ménezporvalorar que enrealidad
era victima de acoso escolar. “Lo

saqué porque vi que el riesgo no

estaba en la madre y dicté la reso-
lucién sin escuchar a la DGATA”,
apunta. También se ha dirigido

epistolarmente via resolucion a

unamenor victimade unarranca-

miento, parala que ha pautado un
régimen de visitas que permitare-

tomar la relacion madre-hija, y a

un nifio con sindrome de Asper-
ger que tenfa miedo a su padre, al
que le haretiradola custodia.

En la ultima resolucion adopto
medidas de proteccién “enten-
diendo que habia violencia vica-
ria”. La magistrada asegura que
ella puede “mirar hacia arriba” e
indagar sobre situaciones del pa-
sado que aunque no hayan deriva-
do en condena puedan ayudarle a

tomar una decision lo mas protec-
tora para el menor posible.

A esta juezale gusta hablar mu-
cho con los nifios v siempre que
puede, lo hace. Pero prefirio no
proceder asi en la ya famosa sen-
tencia porque se tratabade unani-
fia “revictimizada” con estrés
postraumatico, enganchada a la
madre y con temores. La menor,
cuentala jueza, habia verbalizado
aun experto sumiedo a que “ven-

ga el sefior que casi mata a mi ma-
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del padre de querer verla.

“La Lopivi (ley orginica 8,/2021
de Proteccion Integral a la Infan-
cia y la Adolescencia frente a la
Violencia) dice escuchar a los ni-
fios, no explorarlos”, recalca esta
magistrada. Es precisamente la
aplicacion de esta ley uno de los
elogios que mas se repiten. La ju-
ristay expertaen violencia vicaria
Eliana Camps celebra la actua-

cion de Giménez y valora la carta
como “innovadora” y de una “de-
licadeza sublime”. Para la exper-
ta, existen mecanismos judiciales
para parar la violencia vicaria que
consisten en aplicar la ley, pero
“no se aplica porque prevalece el
paterfamilias por encima del be-
neficio del menor”, lamenta.
Camps aseguraque esta sentencia
“ha generado una revolucién”.
Conuninicio de afio tragico, la ju-
rista avisa de que preocupa el
aumento de violencia vicaria y
que los casos mds extremos —que
acaban en muerte- son la punta
del iceberg, porque en la mayoria
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Las misivas con
las que una jueza se
dirige a ninos y nifias

Un chicoingresado en
un centro de menores
al que lajueza sacd, el
primer destinatario de
las cartas de Giménez

no hay resultado de muerte, pero
sl agresiones o instrumentaliza-
cién del menor para “ponerlo en
contrade lamadre”.

Marta Ariste, abogada de lama-
dre de Leo (la primera victima de
violencia vicaria en Catalunya),
celebra que “por primera vez” se
pongaalmenorenel centro. Lale-
trada valora que la jueza conside-
re que si el padre ha actuado de
manera violenta con la madre,
puede actuar igual con la nifia o

usarla paradanar asu progenitora
y ejercer violencia vicaria, Para
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Lamagistrada
reivindicala
importancia de
protegeralos
menoresy escucharlos

Ariste, con la“ola” de violencia vi-
caria, los juzgados deben pensar
que esto es una “realidad”. La-
menta que esta jueza seauna “ex-
cepcién”, pero también considera
que suactuacion supone “un poco
de luz” que quizds ayude a un
cambio de chip en los juzgados.
“La estadistica dice que los asesi-
natos se han producido en visi-
tas”, apunta Ariste, que se pregun-
ta:“;Por qué hay unaobsesion por
mantener el vinculo padre-hijo si
hay indicios?”.
La resolucion ha sido recibida
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La sentencia ha sido
una “revolucion” en
el mundo juridico que
trabaja para prevenir
la violencia vicaria

con mucha esperanza también
por las asociaciones. Para Rosalia
Gonzdlez, presidenta de la Aso-
ciacién Contra la Violencia Vica-
riaMAMI, laactuaciondelajueza
catalana da una “esperanza in-
mensa”, reivindica que “un padre
no es un donante de semen” y que

no hay la misma consideracién
con las madres aludiendo a los
arrancamientos.

Laidea de las cartas es algo no-
vedosoy elogiable paralas fuentes
consultadas. “Intento transmitir-
le las explicaciones de lo que he
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netal y pertinente aplicacien

decidido porque afectaasuvida...
y también intento decirles que
han sido muy valientes”, explica.
Giménez aclara, por eso, que la
idea no es un “invento” suyo, sino
que se ha inspirado en la Corte
Constitucional de Colombia. Por-
que esta magistrada forma ade-
mis parte dela Asociacion de Mu-
jeres Juezas (AMJE), una entidad
que le da la oportunidad de cono-
cer profesionales y realidades ju-
ridicas del mundo. Para esta jue-
za, la carta es como una “pequefia
reparacion desde el juzgado”.
Giménez reclama formacion
especifica en temas de infancia y
también lamenta que la carga de
trabajo dificulta poder “pensar”.
“En un relato de abusos o malos
tratos hay que creer y proteger a
los menores”, reivindica. La ma-
gistradalamentaque aveces se es-
cucha a los nifios, “pero no se les
oye”. Estd decidida a cambiarlo.e
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